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Resumo

As interpretagoes das leis sdo capazes de abrir um leque de possibilidades para aléem do que é
previsto em sua letra fria, este é o caso da interpretagcdo do art. 8°da lei n°9.279, de 14 de maio
de 1996 (Lei de Propriedade Industrial), que se refere aos requisitos para se obter uma patente. E
previsto na lei supracitada, em seu art. 10°, que ndo se pode patentear um programa de
computador (software), entretanto, se o software estiver embarcado, ou seja, cumprindo os
requisitos para se patentear uma inveng¢do, sera possivel a realizagdo de pedido de patente de
software ao Instituto Nacional de Propriedade Industrial — INPI. Nesta senda, este trabalho
objetiva analisar o numero de pedidos de patentes de software por meio dos indicadores de
depositos junto ao INPI, utilizando o método de prospec¢do tecnologica, fazendo uso das palavras-
chave "Software"; "Software embarcado","Software dedicado”,"Sistema embarcado"”; "Sistema
dedicado", a fim de demonstrar se esta possibilidade encontrada na lei vem sendo utilizada, bem
como apresentar os tipos de depositantes - pessoas fisicas ou juridicas -, quais paises realizam
deposito no Brasil, qual o quantitativo de patentes publicadas e concedidas e, ainda, quais ja sdao
reconhecidas a priori em outros paises, o que se denomina Patente Unionista.

Palavras-chave: patente; software; prospeccao.

1 Introducao

Presente em todo ambito internacional, a Propriedade Intelectual vem se propagando ainda
mais, ganhando um papel de suma importancia no contexto do mercado tecnoldgico brasileiro. No
Brasil existem duas leis gerais que regulam os Direitos Autorais € a Propridade Industrial. Dessas
leis, a de Propriedade Industrial regula quais inven¢des podem ser patenteadas, e essa impede que
um software seja patenteado. Entretanto, com a interpretagdo da lei, em especifico o art. 8°,
percebe-se que ha uma forma de patented-lo, desde que este seja embarcado, ou seja, que faga parte
de um hardware. Dessa maneira, faz-se necessario o conhecimento acerca da existéncia de pedidos
de patentes que caibam nessa interpretacao extraida da lei.
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Diante disso, no presente trabalho propde-se analisar quantos depdsitos de software
embarcado foram realizados junto ao Instituto Nacional de Propriedade Intelectual — INPI,
demonstrando ainda os tipos de pessoa e os paises que realizam esse depdsito. Além disso,
apresenta-se 0 quantitativo de patentes ja publicadas e concedidas e quais ja sdo reconhecidas
primeiramente em outros paises, o que ¢ chamado de Patente Unionista

A partir dessa inquietacdo, o trabalho que se constrdi ao norte ¢ dividido em 3 topicos. O
primeiro dele concerne em explicar os principais conceitos dentro de Propriedade Intelectual para
que se possa chegar ao ponto da interpretacdo da norma em que se entende como pode ser relizado
o pedido de patente de software. O segundo topico apresentard a forma metodologica escolhida para
desenvolver esta pesquisa. Por fim, em seu terceiro ponto, demonstrara os resultados e discussdes
obtidos através do mapeamento da base de dados do Instituto Naional de Propriedade Intelectual -
INPL

2 Revisao Bibliografica
2.1. Propriedade Intelectual

A propriedade intelectual tem como defini¢do base a implementada pela Organizacdo
Mundial de Propriedade Intelectual - OMPI, que a classifica como os direitos dos inventores ou
autores relativos as suas criagdes e invengdes. Para, além disso, Jungmann (2010) evidencia que tais
direitos surgem como protecao contra a concorréncia desleal e todos os outros direitos relacionados
a propriedade intelectual.

Nao obstante, Barbosa (2010) explica que a nog¢dao de propriedade intelectual ¢é
internacionalizada, compreendendo o campo de propriedade industrial, autoral e outros direitos
imateriais de varios gé€neros. J4& Bocchino; Conceicao; Gauthier (2010) compreendem que ¢ o
conjunto de direitos imateriais que pertencem ao intelecto humano e que possuem valor economico.

O ramo da Propriedade Intelectual divide-se em duas grandes areas, a Propriedade Autoral
e a Propriedade Industrial. A propriedade autoral, ou direitos autorais, ¢ aquela que visa proteger o
“criador de uma obra intelectual, bem como garantir a este a exposicao, disposicao e exploragao
econdmica dessa obra, permitindo, ainda, que impe¢a o uso ndo autorizado de sua obra por
terceiros” (ALMEIDA; DEL MONDE; PECK, 2012, p.15). No Brasil a lei que regula a propriedade
autoral ¢ a de numero 9.610/98.

Diferentemente da propriedade autoral, a Propriedade Industrial visa proteger a criagdo do
intelecto que de alguma forma pode ser produzida originando um produto, ou um servigo de cunho
industrial ou de produg¢ao (ALMEIDA; DEL MONDE; PECK, 2012). De acordo com a Convengao
de Paris de 1982, em seu art. 1°, §2°, a "prote¢do da propriedade industrial tem por objetivo os
privilégios de invengdo [...], bem como a repressdo da concorréncia desleal". Apresentados os
conceitos que formam a propriedade intelectual, posteriormente sera explicitado o que se entende
por Patente.

Amadei e Torkomian (2009) explicam que patente ¢ um titulo de propriedade industrial,
sobre invencao ou modelo de utilidade. Explicitam, ainda, que ¢ através dela que o criador garante
seguranca a sua invengdo quando decide negociar sua tecnologia para ser aplicada em algum setor
industrial. Na mesma linha, Jungmann (2010) esclarece que a patente nada mais ¢ que um titulo de
propriedade temporaria concedido pelo 6rgao regulador, no caso brasileiro ¢ o INPI, de acordo com
a lei de Patente vigente no territorio.

A Patente, ou também carta patente, ¢ concedida no Brasil pelo Instituto Nacional de
Propriedade Intelectual - INPI, de acordo com a previsibilidade da lei n® 9279/96 — Lei de
Propriedade Industrial. Esta carta trata-se de um documento que descreve os processos baseados em
determinada invencao que € suscetivel a aplicagcdo industrial em grande escala. Pode-se dizer, ainda,
que a carta patente concede ao criador fazer uso economicamente de sua criagdo, “seja mediante a
licenca de seu invento para terceiros, ou ainda a cessdo onerosa da patente concedida para
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determinada industria capaz de reproduzir o processo” (ALMEIDA; DEL MONDE; PECK, 2012,
p. 20).

A lei de propriedade industrial regula, em seu art. 8°, que somente podem ser patenteaveis
as invengdes que atendam aos requisitos da novidade, atividade inventiva e aplicacdo industrial.
Caso a invengdo nao atenda a um desses requisitos, esta ndo podera ser patenteada, dessa maneira a
lei ainda aborda o que ndo pode ser patenteavel.

2.2. Lei de Software

Apresentado o que se prevé na legislacdo acerca de Propriedade Industrial, evidencia-se a
Lei n° 9609/98, conhecida como Lei de Software, a qual define programa de computador como:

Art. 1° Programa de computador ¢ a expressdo de um conjunto organizado de instru¢des em
linguagem natural ou codificada, contida em suporte fisico de qualquer natureza, de
emprego necessario em maquinas automaticas de tratamento da informagao, dispositivos,
instrumentos ou equipamentos periféricos, baseados em técnica digital ou analoga, para
fazé-los funcionar de modo e para fins determinados. (Lei n°® 9609/98).

Salienta-se que o software faz parte da area de Direitos Autorais, como € previsto na lei n°
9610/98, em seu art. 7°, inciso I, porém recebeu tratamento diferenciado com a promulgacao da Lei
de Software. Dessa forma, o software s6 pode ser registrado, e esse registro ndo ¢ obrigatdrio, pois
“tal arbitrio tem como base o fato do direito nascer com a obra sendo assim meramente declaratorio
e, como tal o registro deve ser opcional” (ANDRADE; TIGRE, 2007, p. 18)

Ao ser solicitado o registro junto ao INPI, devem ser apresentados os dados referentes ao
autor do programa de computador e ao titular, se distinto do autor, sejam pessoas fisicas ou
juridicas; a identificagdo e descri¢do funcional do programa de computador; e os trechos do
programa e outros dados que se considerarem suficientes para identifica-lo e caracterizar sua
originalidade, ressalvando-se os direitos de terceiros e a responsabilidade do governo. As
informacdes acerca do que comprova a originalidade do programa de computador sao de carater
sigiloso, logo somente podera ser revelado por ordem judicial ou a requerimento do proprio titular.

2.3. Possibilidade de patente de Software

O software, por integrar os direitos autorais, possui a faculdade de ser registrado ou nio,
ademais a Lei de Propriedade Industrial ndo reconhece que o software possa ser patenteado.
Evidencia-se que este ndo reconhecimento ¢ gerador de uma grande discussdo sobre o assunto, ja
que se entende que o software deveria ser passivel de patente. Esta possibilidade vem sendo
estudada por um grupo de trabalho do INPI somente para este fim, utilizando como principal
argumento que o software € um circuito eletronico, e as patentes ja sdo reconhecidas para circuitos,
dessa forma o programa de computador também deveria receber esse titulo, desde que resolvessem
um problema técnico, fizessem parte de uma atividade inventiva e fossem inéditos (ANDRADE;
TIGRE, 2007). Porém, tal possibilidade ainda ndo ¢ reconhecida pelo INPI, restando apenas esperar
que o grupo que realiza estudos sobre a questao atenda as necessidades dos autores de software.

Neste diapasdo, a lei de Propriedade Industrial, conforme j& explicado, prevé que para
patentear uma criacao ¢ necessario que se preencha os requisitos de novidade, atividade inventiva e
aplicagdo industrial. Além disso, em seu art. 10, inciso V, deixa claro que o programa de
computador ndo ¢ considerado uma invengdo, logo restringe o software de ser patenteado.
Entretanto, se o sofiware atender aos requisitos expressos na lei de Propriedade Intelectual e
compor uma criacao industrial, este pode vir a ser patenteado.

Ocorre que em algumas criagcdes industriais, o software ¢ parte essencial para o
funcionamento desta, pois sem o programa de computador, provavelmente, ndo seria possivel
adquirir a patente, pois justamente o software seria o elemento que preencheria o requisito de
novidade do processo inventivo. Desta maneira, o reconhecimento de patente de software acontece
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quando estiver integrado em uma criacdo industrial e tal criacdo, como um todo, apresente um
efeito técnico positivo, ou seja, tenha como finalidade a solugdo de um problema encontrado na
técnica, mas que ao mesmo tempo nao diga respeito tdo somente a forma como o software tenha
sido programado ou a linguagem que tenha sido utilizada para tanto” (ALMEIDA; DEL MONDE;
PECK, 2012).

3. Metodologia

Ap0s toda a andlise dedutiva, buscou-se a demonstragdo em dados, com o uso do método
de Prospeccao Tecnologica que, segundo Kupfer e Tigre (2004), consiste em mapear dados
tecnologicos que influenciardo a industria, a economia e a sociedade como um todo. Desta forma,
determinou-se a realizagdo de busca da quantidade de pedidos de patente de software embarcados,
para certificar se a interpretacdo da norma estava sendo utilizada pelos autores.

Em funcdo disso, primeiramente foi definida a base de dados analisada, ocasido em que se
escolheu a base do Instituto Nacional de Propriedade Industrial (INPI), onde devem ser depositados
todos os pedidos no Brasil. Posteriormente foram adotadas 5 (cinco) palavras-chave e o truncador
aspas (“”), ja que havia a necessidade de que o resultado da pesquisa fosse demonstrado de forma
exata, pois o0 seu proposito ¢ visualizar somente os pedidos em que constem o termo software. Tais
palavras foram pesquisadas seguindo o caminho: Base de dados do INPI — Patente — Busca
Avancada — Titulo.

Determinou-se, ainda, um recorte temporal para o mapeamento, pois conforme foi
verificado, ao realizar pesquisas nas plataformas Scielo, Google Scholar e Periédicos CAPES, a
incidéncia de discussdo acerca da possibilidade de se patentear um software vem se intensificado
desde o ano de 2009. Destarte, com o dinanismo das inovagdes tecnologicas sugere-se na presente
prospeccao um recorte temporal ndo maior que 10 (dez) anos, sendo este substancial para a analise
de depositos de patente de software. Logo, a pesquisa demonstra dados de 2009 até o momento da
elaboracdo da presente pesquisa, qual seja, fevereiro de 2019.

Obteve-se com a coleta um total de 303 (trezentos e trés) resultados, os quais foram
catalogados na planilha do programa Excel, com isso detectou-se que 37 resultados estavam
duplicados, entdo foram descartados da amostra. Com isso, os dados da amostragem resultaram em
267 pedidos de patentes, categorizados e analisados conforme tabela abaixo:

Tabela 1 — Dados Gerais do Mapeamento

BASE DE DADOS INPI
"SOFTWARE"
"SOFTWARE EMBARCADO"
PALAVRAS-CHAVE "SOFTWARE DEDICADO"
"SISTEMA EMBARCADO"
"SISTEMA DEDICADO"
CAMPO DE BUSCA TITULO
TOTAL DE PEDIDOS DE
PATENTE APOS ELIMINACAO 267
DOS DUPLICADOS
NUMERO DE PAISES QUE
DEPOSITARAM PEDIDOS DE 25
PATENTE NO BRASIL

Fonte: Autoria propria (2019)
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4 Resultados e Discussoes
4.1 Nimero de Pedidos de Patente Dentro do Recorte Temporal

Ap0s andlise no banco de dados do INPI notou-se que os pedidos de patentes de software
embarcado estdo ocorrendo, logo, a interpretacdo da lei estd sendo utilizada pelos inventores.
Observa-se que entre os anos de 2009 e 2013 o ntimero de depdsitos dobrou, chegando ao niimero
de 47 depositos no ano de 2013 (Figura 1). Entretanto, de 2014 a 2018 comegou-se um declinio no
quantitativo desses pedidos, acredita-se que tal queda decorre de que desde 2009 nenhum pedido de
patente foi concedido, pois esses nem mesmo chegaram a fase de analise para concessao.

Figura 1 — Numeros de pedidos de Patente
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Fonte: Autoria propria, adaptado do INPI (2019).

Com relagdo a situagdo do processo de pedido de patente, como pode ser verificado no
Figura 2, a maioria dos pedidos de patente estd em andamento, perfazendo um total de 208,
aguardando para serem analisados, porém nao hd previsio para que o processo tenha
prosseguimento. Outro ponto a ser demonstrado ¢ que todos os pedidos arquivados, que foram 53,
decorreram do ndo pagamento das anuidades, os demais pedidos foram retirados por escolha do
depositante, por ndo possuirem mais interesse na continuidade do pedido, conforme se atestou nos

despachos do processo.

Figura 2 — Situacdo do Processo de Pedido de Patente
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Fonte: Autoria propria, adaptado do INPI (2019).
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Com o mapeamento foi possivel ainda constatar o numero de depositos realizados por
paises. Conforme o Figura 3, o pais que mais fez depdsito junto ao INPI foi o Brasil, com um total
de 70 depositos realizados, logo em seguida apresentam-se com maior interesse em reconhecimento
de software embarcado os Estados Unidos com 49 depdsitos. A Holanda possui 37, China com 23,
Franca com 16 e Japao com 15. Outros paises também realizaram depositos de patentes, entretanto,
os valores feitos por cada um destes foram infimos em rela¢do aos que foram aqui detalhados, por
esta razao escolheu-se agrupar esses na categoria outros que resultaram em 57 resultados.

Figura 3 — Numero de depositos realizados por paises
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Fonte: Autoria propria, adaptado do INPI (2019).

Nao obstante, constatou-se que alguns dos pedidos de patente depositados no Brasil ja
possuiam prioridade unionista, ou seja, possuem prioridade para depositar no territério nacional
brasileiro, desde que seja realizado no periodo de doze meses contados a partir da data de deposito
do pais de origem. Ressalta-se que a Prioridade Unionista somente ocorre se 0s paises integrarem a
Convencao da Unido de Paris, tendo em vista que esta previsao se encontra em seu art.4.

Dessa maneira, os resultados, apresentados no Figura 4, demonstraram que 36% dos
pedidos junto ao INPI ja possuem como pais de origem os Estados Unidos e 6.7% o Reino Unido. O
que cabe evidenciar nesses dados ¢ que 31% dos pedidos ndo possuem prioridade unionista, entdo o
Brasil esta sendo escolhido pelos inventores como o primeiro pais para se depositar o pedido.

Figura 4 — Paises de origem de patente unionista
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Fonte: Autoria propria, adaptado do INPI (2019).
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Acerca dos tipos de depositantes, temos como resultado da amostra a divisao entre Pessoa
Juridica e Pessoa Fisica, possuindo o primeiro um total de 86% de depositos. Com isso, € possivel
perceber que as empresas sdo as principais interessadas em adquirir patente da sua produgao
inovadora (Figura 5).

Figura 5 — Indice de depositos de Pessoa Fisica e Juridica
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Fonte: Autoria propria, adaptado do INPI (2019).

5 Consideracoes finais

Depreende-se da analise do mapeamento de dados que todos os pedidos de depdsito de
patente desde 2009 ainda ndo foram analisados, o que pode ser uma justificativa para a diminui¢ao
dessas solicitagcdes ao longo de 10 (dez) anos. Este resultado apresenta um problema grave para o
crescimento econdmico brasileiro, tendo em vista que se constatou que o Brasil estava sendo
escolhido para receber depositos de patente, realidade que foi alterada nos ultimos anos, tanto que
no ano de 2018 houve somente um pedido de patente de software.

Nao obstante, outra hipotese a ser levantada para explicar o motivo de diminui¢do de
depositos ¢ a falta de conhecimento pelos inventores da interpretacdo juridica, em que se entende
possivel esse patenteamento desde que seja um software embarcado. Ademais, observando que o
maior numero de depositos ¢ realizado por pessoas juridicas, pode-se compreender que por
possuirem maior poder aquisitivo, € provavelmente possuirem setor juridico, faz com que
depositem softwares embarcados por conhecerem essa possibilidade na lei. Além das suposigoes ja
levantadas, pode se destacar ainda que a baixa dos depdsitos pode ser em decorréncia dos
inventores ja nao acreditarem ser vantajosa essa modalidade.

Dessa forma, entende-se que este trabalho levantou questdes que sdo de grande interesse
econOmico, tendo em vista o desinteresse em se depositar programas de computador embarcado no
Brasil. Diante disso, faz-se necessaria uma andlise mais detalhada dos pedidos de patente de
software para detectar os reais problemas na diminui¢do de depositos. Nesse contexto, fica como
proposta de trabalhos futuros a analise dessas hipoteses para se chegar a um denominador comum,
entendendo assim o que levou os inventores a terem essa atitude quanto aos depdsitos.
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